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1. Introduccion

Escribir un comentario mas sobre el fascinante libro de juventud
de Wittgenstein no es una tarea facil. Primero, porque la literatu-
ra secundaria sobre el Tractatus Logico-Philosophicus' es vastisima.
Segundo, porque el libro en si mismo es bastante enigmatico, ex-
cesivamente conciso y también extremadamente profundo. Tercero,
porque el propio autor sometid las tesis del Tractatus a una critica
demoledora durante su época madura, en particular, en las Inves-
tigaciones filosoficas.?> Pese a estos enormes obsticulos, Margarita
Valdés tomé la valiente decisién de publicar su propia interpretacion
de los temas mais relevantes de la filosofia tractatiana. En lo que
sigue, quiero resumir los puntos que considero mas importantes de
su estudio y también hacer algunos comentarios sobre sus tesis mas
polémicas.

! Wittgenstein 1922. Utilizo también las traducciones de Enrique Tierno (Witt-
genstein 1973) y de Jacobo Muiloz e Isidoro Reguera (Wittgenstein 1999). Haré
referencia a las proposiciones del Tractatus mediante el nimero que la antecede, y
a las entradas del Diario filoséfico por la fecha de cada una.

2 Wittgenstein 1953.
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2. Resumen de Incursiones

Incursiones estd compuesto de un breve proemio, una introduccion,
cinco capitulos y una bibliografia de textos consultados. El proemio
contiene una cortisima biografia sobre Wittgenstein. En la introduc-
cién, se expone el problema fundamental del Tractatus y la manera
como su autor lo resuelve a través del anilisis de todo el lenguaje
informativo, una idea inspirada en el Begriffschrift’ de Frege. Ahi
también se explica la estructura expositiva del texto en términos
del contenido de cada uno de los capitulos. No olvido mencionar
que, segin la autora, el libro no pretende ofrecer una interpretaciéon
novedosa, sino compartir su lectura con estudiantes de filosofia y
no especialistas interesados en entender las tesis y argumentos del
Tractatus.

El capitulo I, titulado “Mundo, lenguaje y espacio lgico”, aborda
la cuestion de los limites del pensamiento y del lenguaje —la frontera
entre lo significativo y el sinsentido— y la compara con la pregunta
kantiana por los limites del conocimiento —la frontera entre lo que
podemos conocer y el discurso vacio de la metafisica dogmatica—.
El Tractatus llega a una conclusién mas radical que la Critica de la
razén pura, al proscribir no solamente la metafisica dogmatica del
dominio del significado, sino cualquier filosofia, incluida la que se
expone en el Tractatus mismo. La cuestion de los limites del len-
guaje conduce a Wittgenstein a condenar como sinsentido el discurso
ético, estético y religioso, en otras palabras, todas aquellas actividades
que incluso él mismo considera especialmente valiosas. El discurso
significativo debe ser delimitado, segiin nos dice Margarita Valdés,
por medio de una aclaraciéon sobre la forma légica de las proposi-
ciones con sentido, de tal manera que el analisis de la estructura de
cualquier proposicion ética, estética o filosdfica muestre su sinsen-
tido. El problema de los limites del sentido requiere, por lo tanto,
una investigacion sobre la naturaleza de las proposiciones significati-
vas, sobre la logica y también sobre la composicion del mundo (la
totalidad de los hechos), bajo el supuesto de que la funcién esencial
del lenguaje significativo es describir o representar los hechos. La
configuracion del mundo como una totalidad de hechos complejos
conformados por hechos atémicos que, a su vez, son combinaciones
de objetos simples, se refleja en el lenguaje: éste constituye una tota-
lidad de proposiciones complejas cuyos elementos son proposiciones
elementales, las cuales, a la vez, se componen de nombres de objetos

® Frege 1879.
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simples. Regresaremos a la cuestiéon de la constitucion del mundo y
del espacio logico y a la tesis del atomismo légico.

En el segundo capitulo, se describe la concepcién wittgensteinia-
na de la representacion: la teoria figurativa del lenguaje. ;En qué
consiste? Una proposicion significativa, ya exprese un enunciado del
lenguaje informativo o el contenido proposicional de un pensamien-
to (una creencia, por ejemplo), representa, como acertadamente lo
afirma Margarita, por semejanza logica con cierta situacion posible:
la proposicion comparte la forma logica con la situacion que figura;
ambas son complejos l6gicamente isomorfos. Pero jcual es el senti-
do de la proposicion? Incursiones lo encuentra precisamente en esta
situacién posible figurada: si tal situacion ocurre, la proposicién es
verdadera; si no, es falsa. Esto vale para las llamadas proposiciones
elementales y también para las mas complejas (como se verd mas ade-
lante, aquellas que son funciones de verdad de proposiciones elemen-
tales). He ahi la conexidn entre significado y verdad: toda proposicion
significativa serd verdadera o falsa, y estas posibilidades expresan su
criterio de acuerdo o desacuerdo con la realidad. Ahi también reside
una parte de la explicacién de la necesaria anterioridad del sentido
respecto a la verdad de la proposicién: un hablante competente la
entiende (sabe como se tendria que configurar el mundo para que
fuera verdadera o falsa) aun cuando ignore si es verdadera o falsa.

El tercer capitulo esta dedicado a la esencia o forma general de las
proposiciones significativas. Empieza con la muy atinada exposicion
de las criticas del joven Wittgenstein a las concepciones fregeana
y russelliana de la proposicién. Le reprocha a Frege, primero, la
tesis seglin la cual una proposicion informativa normalmente tiene
un sentido (el pensamiento que expresa) y una referencia (el valor
de verdad que nombra), y, segundo, la idea de que las proposiciones
menos complejas se componen de una o varias partes saturadas (nom-
bres propios), cada una de las cuales toma objetos como referentes
(entidades saturadas), y de una parte insaturada o incompleta (una
expresion conceptual) que se refiere a un concepto (una entidad insa-
turada). También le parece absolutamente equivocada la concepcion
russelliana para la cual el juicio consiste en una relaciéon entre la
mente del juzgador y las entidades (objetos, propiedades, relaciones,
propiedades o relaciones logicas, cuantificadores, formas logicas, etc.)
en las que se analiza cierta proposicion. Ademas, considera que ambos
pensadores se equivocaron en sus opiniones sobre la naturaleza de los
términos logicos, pues éstos de ninguna manera refieren a entidades:
no hay objetos 1gicos. El autor del Tractatus sostiene que todas las
proposiciones significativas (incluidas las cuantificadas) son funciones
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de verdad de proposiciones elementales, y éstas, como ya se men-
ciond en el primer capitulo, constan de términos simples (nombres)
cuyos referentes son objetos simples. Las posibilidades combinatorias
de los objetos coinciden con las posibilidades combinatorias de sus
nombres, es decir: el objeto y su nombre tienen la misma forma
logica. También sostiene que todas las proposiciones elementales son
légicamente independientes entre si, o sea, que la verdad o falsedad
de una proposicion elemental no se puede inferir de la verdad o
falsedad de otra. El capitulo finaliza con una discusion del anilisis
wittgensteiniano de las proposiciones que atribuyen actitudes proposi-
cionales a un sujeto. Por ejemplo: “S cree que p”, donde p representa
el contenido proposicional creido por el sujeto S. Segin el Tractatus,
dichas atribuciones hablan de las relaciones figurativas entre la pro-
posicion p vy la situacién posible p que si ocurriera la haria verdadera;
el sujeto figurador S desaparece completamente del analisis.

El capitulo cuarto discute la concepcion de la logica expuesta en
el Tractatus. De nuevo, empieza con una critica a Frege y Russell,
para quienes la logica es una teoria axiomatica sobre las leyes del
pensamiento (Frege) o sobre los rasgos mas generales de la realidad
(Russell). El joven Wittgenstein discrepa profundamente de ambas
posturas: la logica prescribe mas bien la forma comin a las proposi-
ciones significativas y a las situaciones posibles que éstas describen.
En otras palabras, es el andamiaje estructural que permite la descrip-
cién proposicional de los hechos. Tan novedosa concepcion explica
por qué las proposiciones logicas —tautologias y contradicciones—
no dicen nada y por qué las reglas l6gicas de inferencia son vali-
das. La distincién (mencionada en Incursiones) que el Tractatus hace
entre lo que dice una proposicion significativa y lo que muestra sirve
para entender la tesis wittgensteiniana segin la cual las tautologias
y contradicciones no dicen nada (son proposiciones analiticas), pero
muestran propiedades semanticas, en particular, propiedades logicas
del lenguaje. Para Wittgenstein, estas propiedades son las que una
proposicién no podria dejar de tener, sus propiedades necesarias;
pero también las que se muestran las tautologias y contradicciones.
Asi pues, la proposicion muestra su sentido o sus condiciones de ver-
dad; tal sentido no lo puede decir. Por otro lado, si dice algo sobre
como se configura el mundo: en términos propios del Tractatus, toda
proposicion significativa excluye ciertas posibilidades para el mundo
y al mismo tiempo concuerda con otras. Una tautologia no excluye
ninguna posibilidad y una contradiccién excluye todas las posibilida-
des. Por eso, no dicen nada; muestran apenas propiedades ldgicas.
Por ejemplo, el principio de tercer excluido muestra las propiedades
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de la negacién y la disyunciéon. Una estrategia semejante se invoca
para mostrar la validez de las inferencias logicas.

El capitulo IV también reserva una seccién para la escueta dis-
cusion del Tractatus sobre la naturaleza de las proposiciones mate-
maticas y los nimeros. La posicion de Wittgenstein al respecto es
idéntica a la que sostiene sobre la logica: se trata de proposiciones
que no dicen nada (no excluyen ninguna posibilidad), simplemente
muestran las propiedades formales y necesarias del lenguaje. El ca-
pitulo termina con una breve discusion sobre las proposiciones de la
ciencia natural (las proposiciones sintéticas), en particular las llama-
das leyes de la naturaleza. Contra filésofos como Aristételes y Kant,
para quienes éstas son enunciados que describen relaciones causales
necesarias, Wittgenstein afirma que las leyes de la naturaleza son con-
tingentes, pues la necesidad se aplica Gnicamente a las propiedades y
relaciones logicas.

El quinto capitulo examina las proposiciones que rebasan los li-
mites del sentido, a saber, las éticas, estéticas, religiosas, filosdficas
y cuantas tratan de lo mistico y del “sentido de la vida”. Todas
ellas intentan hablar infructiferamente de valores absolutos —los que
usamos para evaluar objetos que rebasan el dominio de los hechos—:
por ejemplo, el mundo como totalidad o una vida completa. Por
ejemplo, cuando experimentamos el asombro ante la existencia del
mundo, cuando nos sentimos absolutamente seguros en el mundo sea
éste como sea, o cuando evaluamos la vida de cierta persona como
buena. En la Conferencia sobre ética, Wittgenstein explica por qué
la experiencia ético-religiosa descrita por el enunciado “me asombro
ante la existencia del mundo” expresa un sinsentido.* No se trata
de asombrarse de que algo sea como es: por ejemplo, que determi-
nado perro sea mas grande que todos los antes vistos. En el caso
del asombro frente a la existencia del mundo, valoramos de manera
absoluta el que haya un mundo, sea cual sea su configuracién. Es
como si estuviéramos haciendo una evaluacion de algo (la existencia
del mundo como totalidad) que no podria ser de otra manera (como
si valordsemos una tautologia), se trata, pues, de un sinsentido. Algo
asi sucederia con cualquier intento de expresar a través del lengua-
je aquello cuyo valor aprecian la ética, la estética, la religion o el
misticismo.

Margarita Valdés dedica acertadamente mas de la mitad del ca-
pitulo a la discusién sobre el sinsentido filoséfico y, sobre todo, a

* Wittgenstein 1989, p. 38.
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intentar eliminar la paradoja emergente del Tractatus: sus propo-
siciones afirman de si mismas que son sinsentidos y, sin embargo,
nos deben conducir a ver el mundo correctamente. ;Cémo propone
ella disolver esta paradoja? En primer lugar, las proposiciones del
Tractatus son sinsentidos, pues intentan decir algo (con verdad o
falsedad) sobre la esencia, la forma légica, el sentido de las proposi-
ciones significativas y de lo que representan, pero es imposible decir
nada sobre todo ello, ya que simplemente se muestra. El punto de
vista wittgensteiniano es paraddjico, porque asume una perspectiva
sobre el mundo (lo ve como un todo limitado) distinta de la perspec-
tiva cientifica (y cotidiana), la cual lo ve a través de proposiciones que
son representaciones de hechos mundanos. Frege y Tarski e inclusive
los griegos antiguos ya sabian que cualquier intento de hablar de la
logica y la semantica del lenguaje lleva a paradojas. Si asumimos que
la perspectiva filoséfica es justamente el punto de vista semantico y
ademas aceptamos con Frege, Russell y el joven Wittgenstein que no
hay distincion entre lenguaje y metalenguaje, entonces se sigue que
la filosofia (entendida como semdntica) es por naturaleza paraddjica,
pues intenta decir algo sobre aquello que Gnicamente se muestra.
La paradoja se disuelve estableciendo que el Tractatus nos aclara
algo que implicitamente conocemos sobre la forma del lenguaje y
del mundo, y que, sin embargo, requiere elucidacién, porque los
filésofos, segiin Wittgenstein, invariablemente lo malentienden.

3. Comentario critico

Ya he resumido mi lectura del texto de Margarita Valdés. A conti-
nuacién, expondré algunas consideraciones criticas sobre ciertas tesis
que sostienen su interpretacion del Tractatus. El primer punto tie-
ne que ver con la manera en que Wittgenstein justifica su visién
del mundo como una totalidad de hechos (proposiciones 1 y 1.1)
que son, a su vez, configuraciones de hechos atdémicos (articulacio-
nes de objetos simples). Segtin Incursiones (pp. 42—43), Wittgenstein
da por sentada la existencia del mundo y del lenguaje significativo
para inferir, a la manera de un argumento trascendental, sobre la
configuracion del mundo y del lenguaje como sus condiciones de
posibilidad. Yo discrepo: creo que hay que leer el libro a partir de
proposiciones como 2.1 (“Nosotros nos hacemos figuras de los he-
chos”), 3 (“La figura logica de los hechos es el pensamiento”) y 3.23
(“La exigencia de la posibilidad de los signos simples es la exigencia
de la precision del sentido”), en donde queda claro que el punto
de partida del argumento trascendental del Tractatus es mas bien el
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siguiente: las proposiciones del lenguaje significativo tienen sentidos
determinados. Ahora bien, si su contrincante le concede esto, se vera
obligado a aceptar la explicaciéon wittgenteiniana de como se tendrian
que configurar estas proposiciones para expresar tales sentidos.

Para empezar, debe aceptar que todas las proposiciones de cual-
quier lenguaje significativo representan situaciones posibles como fi-
guras logicas de estas situaciones (2.1, 3), es decir, que proposicién y
situacién comparten la forma logica. Por ejemplo, una proposicién de
la forma aRb, donde a nombra un objeto y b otro, dice que ambos
satisfacen cierta relacion R (3.1432). En este caso, la forma aRb es
comin a la proposicién y a la situacion que figura. Se debe conceder,
pues, que las proposiciones significativas s6lo alcanzan a describir
aquellas situaciones posibles a las cuales son l6gicamente isomorfas.
En segundo lugar, es necesario aceptar que, si una proposicion signifi-
cativa posee cierto sentido completamente determinado, hay un Gnico
analisis 16gico de ella como una funcién de verdad de proposiciones
elementales (3.25, 5), y también que las proposiciones elementales
son combinaciones logicas de nombres de objetos simples (3.2-3.221,
4.21-4.24). Por lo tanto, cualquier proposicion significativa con senti-
do determinado puede ser parafraseada de manera univoca como una
funcién de verdad de proposiciones elementales y éstas como conca-
tenaciones logicas de nombres de objetos simples (los atomos logicos
del anilisis filosofico). Cada proposicion elemental corresponde, a
la vez, a una concatenacién de objetos simples logicamente isomorfa.
Vemos asi que la configuracion semantica de las proposiciones signifi-
cativas y la de la realidad que les corresponde son ambas condiciones
de posibilidad de la determinacién de su significado.

Mi segundo comentario se relaciona con lo que afirma Incursiones
en el primer capitulo sobre la configuracion del espacio 16gico. Cito:

La totalidad de los estados de cosas posibles constituyen el espacio
logico; el espacio en el que estan los estados de cosas que pueden
ocurrir, y fuera del cual nada puede ocurrir. [...] Podriamos visualizar
el espacio logico como una especie de tablero, donde a cada casilla le
corresponde un estado de cosas posible, una configuracion posible de
objetos, y donde cada casilla tiene dos estados posibles: ocupada o vacia.
Si un estado de cosas posible existe, la casilla que le corresponde estara
ocupada; si no existe, estard vacia. El mundo, que es la totalidad de
estados de cosas existentes (TLP, 2.04), estarfa representado en esta
analogia por la totalidad de las casillas ocupadas (que determinan, a
su vez, las casillas vacias); y la realidad, que estd constituida por los
estados de cosas posibles existentes e inexistentes (TLP, 2.06), estaria
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representada por la totalidad de casillas en el tablero, ocupadas y no

ocupadas. (Valdés 2024, p. 46)°

Esta concepcion del espacio 16gico es incompatible con la concepcion
del Tractatus sobre la descripcién completa del mundo actual, asi
como la de cada uno de los mundos posibles no actuales. Sobre eso,
Wittgenstein afirma:

4.26. La especificacion de todas las proposiciones elementales verdade-
ras describe el mundo completamente. El mundo queda completamen-
te descrito por la especificacion de todas las proposiciones elementales
mas la especificacion de las que de ellas son verdaderas y de las que de
ellas son falsas.

4.27. Respecto al darse y no darse efectivos de n estados de cosas
hay

posibilidades.
Pueden darse efectivamente todas las combinaciones de los estados
de cosas y las otras no darse.

4.28. A estas combinaciones corresponde el mismo ntimero de po-

sibilidades de verdad —y falsedad— de n proposiciones elementales.
(Wittgenstein 1999)

Supongamos entonces que hubiera tres proposiciones elementales.
Como son logicamente independientes entre si (4.211), ocho son todas
las combinaciones posibles de sus respectivos valores de verdad, es
decir: hay ocho mundos posibles en este espacio logico. Tomemos
la conjuncién y la disyunciéon de las tres (digamos: p, ¢, r) como
ejemplos de dos de las 256 funciones de verdad de p, ¢ y r. La
conjuncién “p A g A r” afirma que el mundo es p A g A ry excluye
los otros siete mundos posibles, mientras que la disyuncién excluye
unicamente el mundo posible =p A =g A = r y afirma que el mundo
actual es alguno de los otros siete. En este sentido, la conjuncion dice
mas que la disyuncién, porque especifica mas precisamente que ésta
altima cémo tendria que ser el mundo actual (es decir: p Ag A7y
no: o bien pAgAr o bien pAgA—r o bien pA—gAr o bien ~pAgAr
o bien p A =g A —r o bien =p A g A —=r o bien =p A =g A r) para que

5 .
Las cursivas son de la autora.
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fuera verdadera. Si esto es correcto, el espacio l6gico (de mundos y
proposiciones posibles) se configura como una compleja estructura de
posibilidades lingiiisticas y ontolégicas, algo que el texto de Margarita
Valdés no aclara lo suficiente.

Mi tercer comentario se relaciona con la explicacion de Incursiones
sobre el sentido de una proposicion. Como ya sabemos, el joven Witt-
genstein sostiene que los nombres tienen tnicamente referencia, pero
no sentido, mientras que las proposiciones tienen sélo sentido, no
referencia. ;Cudl es este sentido? En pocas palabras: se trata de sus
condiciones de verdad y falsedad (4.024, 4.063, 4.2, 4.431), tal como
Frege ya habia propuesto en Grundgesetze der Arithmetik (1893,
pardgrafo 32). Segiin los dos fildsofos, ésta es la conexién entre los
conceptos de significado (o sentido) y verdad: alguien que sabe lo que
tendria que ocurrir en el mundo para que una proposicion informa-
tiva fuera verdadera y lo que tendria que pasar para que fuera falsa,
conoce su significado. Segtin el Tractatus, una proposiciéon elemental
seria verdadera si el estado de cosas que describe ocurriese, y seria
falsa en caso contrario. Ahora bien, una proposicion no elemental
(determinada funcion de verdad de proposiciones elementales) seria
verdadera si el mundo actual estuviese entre los mundos posibles
que no excluye, y falsa en caso contrario. Esta tesis general también
vale para las proposiciones elementales: su verdad depende de que el
mundo real se cuente entre las posibilidades que no excluyen; si no,
seran falsas. El sentido de cada proposicion significativa establece una
norma o regla de verdad a partir de la cual su correcciéon (entendida
como adecuacién al mundo) puede ser medida. Estos planteamien-
tos sobre el sentido de las proposiciones informativas no aparecen
de manera clara en los capitulos III y IV de Incursiones; lo que si
aparece una y otra vez es la idea de que el sentido de una proposicién
es una situacion o estado de cosas posible que la proposicién a marras
describe. El problema es que dicha tesis no explicita la conexién fun-
damental que el joven Wittgenstein quiere establecer entre la norma
de significado para las proposiciones informativas y los conceptos de
verdad y falsedad.

Otro punto muy importante en la filosofia del lenguaje del Trac-
tatus es su andlisis de la generalidad (5.5-5.51, 5.52-5.5262). En
las proposiciones cuantificadas, Wittgenstein distingue, como Frege
y Russell no lo habian hecho, entre el concepto todo y la funcién de
verdad, que en el caso del cuantificador universal seria la conjuncion
y en el del existencial la disyuncién. Por ejemplo, si se quiere decir
que ningan objeto x satisface determinada funcién fx, una manera
adecuada de expresarlo serfa construir la conjuncién de las negaciones
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de los valores de fx para todos los argumentos x (5.52). La cuestion
es si este intento de reducir la cuantificacion existencial y universal
a funciones de verdad de proposiciones elementales es satisfactorio:
como no discute la concepcion wittgensteiniana de la generalidad,
Incursiones nos deja sin una respuesta a tan importante pregunta.
Mi dltimo comentario se refiere a la concepcion del joven Wittgen-
stein sobre la vida ética y su conexion con la actividad filoséfica. El
Tractatus, la Conferencia y el Diario filoséfico (1914—1916) nos di-
cen que lo ético surge cuando un sujeto (o una voluntad) evalta segiin
los conceptos del bien o del mal absolutos ciertos objetos (el mundo
o la vida en su totalidad): un ejemplo es la experiencia del asombro
frente a la existencia del mundo; otro es la experiencia de seguridad
absoluta en el mundo; un tercero es la culpabilidad absoluta frente a
la vida que uno ha vivido. Pero jcémo concibe Wittgenstein la vida
ética? En la primera seccion del altimo capitulo de Incursiones se
habla sobre el sinsentido de las proposiciones éticas; sin embargo,
se deja de lado la cuestion de en qué consiste lo ético para el autor
del Tractatus. En la seccion 5, Margarita Valdés nos habla de una
tarea filosofica negativa y otra positiva: la negativa seria abstenerse de
proponer teorias o explicaciones filosoficas; la positiva seria revelar
a través del andlisis logico la esencia de las proposiciones significati-
vas y la incorreccion logica de las proposiciones éticas y filosoficas.
Suponiendo que la tarea primordial de la filosofia es la aclaracion
conceptual, jhabria un sentido ético en esta actividad, de tal manera
que, para Wittgenstein, realizarla fuera un deber? La seccion 6 del
capitulo V de Incursiones estd dedicada a contestar esta pregunta,
aunque, en mi opinién, no la profundiza lo suficiente. Me explico.
Empiezo con la cuestion sobre la naturaleza de lo ético. En el Dia-
rio (8.7.16, 30.7.16) se afirma que la vida buena —la vida éticamente
feliz— es aquella que estd en armonia, en consonancia con el mundo.
Para llegar a ella es necesario renunciar a la cotidianidad, abstraerse
de la miseria del mundo (13.8.16). La vida feliz es la vida del conoci-
miento, que nos permite contemplar el mundo correctamente (6.54)
como un todo limitado (6.45). ;De qué manera logramos adquirir esta
visién correcta? Segin mi apreciacién, quien aprendid a través de las
elucidaciones del Tractatus sobre la estructura logica del lenguaje
es capaz de ver correctamente los limites del mundo (4, 5.6, 6.54).
Entonces, contra lo que afirma Margarita Valdés (pp. 158-164), la
actividad filoséfica asi entendida si nos conduce a ver correctamente
los limites del pensamiento, pese a que para lograrlo es necesario
utilizar proposiciones filosdficas sin sentido, pues hablan sobre lo que
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no se puede hablar, aquello que sblo se muestra: la estructura logica
del lenguaje (4.022, 4.121).

Incursiones menciona un pasaje muy citado de la carta escrita
por Wittgenstein en 1919 al editor austriaco Ludwig von Ficker, en
donde le pide considerar la publicacion del Tractatus y le explica
que el propdsito del libro es ético. ;Como entender eso? Pienso que
la iluminaciéon conceptual que las elucidaciones del libro le propor-
cionaron a Wittgenstein sobre el andamiaje 1ogico del mundo y la
contemplacion de sus limites (“me asombro ante la existencia del
mundo”) fue una experiencia ética. La actividad de escribir, rees-
cribir y volver a escribir el libro inntimeras veces fue un camino
de purificacion conceptual para llegar a ver estos limites de manera
correcta. Tal experiencia tuvo sin duda un valor absoluto para su
autor. Por esto, consideraba la actividad filoséfica su deber (4.0031,
4.112). Ahora bien, si la finalidad de todo el filosofar era alcanzar la
visién correcta del mundo, entonces al lograrlo habia que abandonar
la filosofia. Congruente con este pensamiento, Wittgenstein renuncid
a la actividad filoséfica y sélo la retom6 cuando a finales de los veintes
se convencié de que se habia equivocado respecto a los limites del
lenguaje.

4. Conclusion

Pese a los cuestionamientos levantados en mis anteriores comenta-
rios, considero la exégesis propuesta en Incursiones muy valiosa para
los estudios sobre el Tractatus en el mundo hispanohablante. En
castellano, no conozco otra exégesis que explique de manera tan clara
y sencilla este texto tan fascinante y a la vez tan complejo. Todos los
que se interesan por la filosofia de Wittgenstein deberian leerlo.
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